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  מבוא 

הוא נושא מחקרי  (Insecticide Resistance Management, IRM) מימשק עמידות לתכשירי ההדברה

מימשק העמידות מבוסס על . בגידולי� השוני� (IPM) המתקשר באופ� הדוק לתכנית ההדברה המשולבת

על תחלופה של תכשירי , רה היעילי� לתקופות של שיא פעילות המזיקי�הגבלת השימוש בתכשירי ההדב

מטרת מימשק העמידות לדחות תנגודת . 'וכו, שלוב תכשירי� שאי� ביניה� תנגודת צולבת, הדברה

למנוע שימוש מיותר בתכשירי� ולהוציא את אלו שאיבדו יעילות� מחמת פיתוח , לתכשירי ההדברה

ק העמידות צרי% לעקוב אחר התנודות ברגישות המזיקי� לתכשירי כדי לתכנ� את מימש. התנגודת

יש להתחקות באופ� רצי& אחר יכולתו של החרק לפרק או לנטרל את תכשיר ההדברה המגיע .  ההדברה

  .לגופו ולש� כ% יש לפתח שיטות ניטור ואבחו� לתנגודת פוטנציאלית

  

 6200ת  עונ�לתכשירי הדברה  ניטור העמידות של כנימת עש הטבק

וקצב ההתפתחות עד , )ט"כע( של כנימת עש הטבק  יחסית התאפיינה ברמת אוכלוסייה נמוכה2006עונת 

הטיפולי� נגד המזיק פחתו במעט לעומת השני� .  לשני� קודמותנמו% בהשוואהלשיא העונה היה 

ברב השדות הייתה ).  במיוחד מוספיל�(הטיפולי� ניתנו בפגסוס והיתר בניקוטיני� חדשי� רוב ; האחרונות

באזורי� שלא אותרה עמידות (מוספיל� וג� טייגר  ,פגסוסט טובה בתכשירי� היעודי� כמו "הדברת כע

ששייכי� חלק מהתכשירי� . א� כי היו ג� חלקות שבה� התפתחו אוכלוסיות גבוהות יותר; )לתכשיר

 �  . פעלו על המזיק לתקופה קצרה מהמקובל לניקוטיני� החדשי

  

ט ולהארי% את "שתוכל להאט את פתוח התנגודת בכע, העמידות היא תכנו� המדיניות הנכונהמטרת ניטור 

כתוצאה ממדיניות זו ההדברה נעשית יעילה . מש% פעולת� של תכשירי ההדברה היעילי� כנגד מזיק זה

ומכ% מושגת הפחתה , יש תשומת לב רבה יותר להדברה משולבת ולתרומה של האויבי� הטבעיי�, יותר

  . רת בשימוש בתכשירי הדברהניכ

 

 

 

 



 2

 ות ותכשירי�שיט

  ט "גידול ואסו& כע

כנימות העש לא קבלו כל . במרכז וולקני ובמרכז גילת ט גדל על צמחי כותנה בחממה"גזע הסטנדרט של כע

אנו . טיפול בתכשירי הדברה ולכ� גזע זה נחשב כרגיש ואליו הושוו כל גזעי כנימות העש שנאספו בשדה

  . ה גזעי� נוספי� שנאספו בשני� האחרונות בעונות וגידולי� שוני�מגדלי� הרב

 מחודש יוני ועד אוקטובר 	 2006ט במש% עונת "לצור% הבדיקות של אוכלוסיות השדה נאספו בוגרי כע

  . עמק איילו� וחו& הכרמל,  הנגב המערבייבעיקר מאזור, משדות כותנה

  

 �  התכשירי

 אוריאה 	תיו, .נ. ת50, פגסוס:  בתכשירי� היעודי� הבאי�ט במש% העונה נבדקה"הרגישות של כע

,(diafenthiuron) , ח "מג, .מ. ת10טייגר	 �, .מ. א20מוספיל� ; (pyriproxyfen) מחקה הורמו� נעורי

(acetamiprid)מקבוצת הניאו 	 �, אקטרה, תכשיר נוס& מאותה קבוצה ;)ניקוטיני� חדשי�(ניקוטינואידי

  השנה לראשונהכמו כ� נבדק. נבדק בשני� האחרונות בהשוואה למוספיל�) thiamethoxam. (נ. ת36

 מיועדה תכשיר חדש ,שיי% לקבוצת החומצה הטטרוניתה, 240ר "ת, (spiromesifen) התכשיר אוברו�

   . )ואקריות (ט"להדברת כע

  

 מהל% הבדיקה

 פגסוס

). נטה'סינג	נוברטיס(יצרנית י החברה ה"הקביעה של תמותת הבוגרי� נעשתה לפי מבחני� שהומלצו ע

טופלו בפגסוס והוכנסו , מ" ס5ננקטה שיטת ניסוי חדשה בה נלקחו דיסקי� של עלי כותנה בקוטר של 

 נקבות של 20אל הדיסק המטופל הוכנסו ). לשמירת לחות העלה(לצלחות פטרי קטנות ע� קרקעית של אגר 

י מדעני החברה נמצא שהתכשיר מופעל "ו עלפי מחקרי� שנעש: הערה.  ( שעות72ט לזמ� חשיפה של "כע

 ).  י אור שמש כפי שפעלנו בעבר"אבל זה לוקח זמ� רב יותר מאשר הפעלה ע, ג� בגו& החרק

  טייגר

� .)מניעת בקיעת�  (ט"השיטה מותאמת לבדיקת הקטילה של ביצי כע, מכיוו� שטייגר אינו קוטל בוגרי

לאחר שהצמחי� . כהיקש ,י� שוני� של טייגר או מי�מ הוטבלו בריכוז" ס20	25צמחי כותנה בגודל של 

לאחר מכ� .  שעות48א אל העלי� המטופלי� למש% " בוגרות כ20 	15הוצמדו כלובוני� שהכילו , התייבשו

 ימי� נקבע אחוז הבקיעה 10 	לאחר כ. סומ� שטח ההטלה ונספרו מספר הביצי� שהוטלו, הוסרו הנקבות

�והוא תוק� , חוז הביצי� שלא הצליחו לבקוע מתו% הביצי� שהוטלואחוז התמותה נקבע כא. של הביצי

  . אשר מתחשבת בתמותה של הביקורת Abbott י נוסחת"ע

י הנקבה גורמת לה להטיל ביצי� לא "קליטת התכשיר ע,  התכשיר טייגר פועל על ביצי� צעירות ובנוס&

�  . פוריות למש% מספר ימי

  מוספיל� ואקטרה 

בניטור לעמידות . וטיני� החדשי� משפיעי� בעיקר על זחלי� צעירי� ועל בוגרי�התכשירי� מקבוצת הניק

�שנאספו בשדה וגודלו דור (בבדיקה נחשפו הבוגרי� .  התמקדה הבדיקה ברגישות של הבוגרי� לתכשירי

  .   שעות48לצמחי� המטופלי� בריכוזי� שוני� של מוספיל� או אקטרה למש%  ) אחד במעבדה

  אוברו�
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נבח� התכשיר על ,  )ראה להל� (ט באופ� מבוקר" את השפעת התכשיר על דרגות השונות של כעכדי לבחו�

לש� קביעת רגישות . )Bמתת המי� ( של גזע מעבדתי רגיש ראשונההדרגה וה, הביצה, דרגות הבוגר

 שבו מטפלי� הוחלט לאחר ניסויי המעבדה לנטר את עמידות השדה לתכשיר במבח�, שדהאוכלוסיות ה

  .   ואת התמותה קובעי� בדרגה הראשונה�ביציב

  

 תוצאות ודיו�

 6200הרגישות לפגסוס בעונת 

  

ט באזורי� הנבחני� " אוכלוסיות כע,באופ� כללי. 2006 מסכמת את נתוני  העמידות לפגסוס בעונת 1טבלה 

וחי תכשיר זה נמצא מאוד יעיל ג� לפי דיו. היו רגישות לפגסוס ג� בתחילת עונת הכותנה וג� בסופה

�ועלייה קטנה א% ) וג� בשדה בתמרה(ישנה סטייה מהקו הרגיש בחו& הכרמל , למרות זאת. המגדלי

בא� מגמה זו תימש% יש להפחית את השימוש בפגסוס .  מהקו הרגיש3משמעותית בתנגודת לפגסוס כפי 

�  .כדי למנוע כישלונות בטיפולי

 

 2006ניטור העמידות לפגסוס בעונת . 1טבלה 

  ) שעות72 של עלי כותנה למש% ]מטופלי� בתכשיר [ט על דיסקי�" בוגרי כעהושבת –� שיטת המבח(

' מס האוכלוסייה

 פרטי�

 SEM LC50±שיפוע 

(F.L.) 

 

LC90 

(F.L.) 

RR50 

 

RR90 

 

 גזע רגיש–מעבדה 

(S) 
1218 2.35±0.14 62 

(45-80) 

218 

(165-321) 

1 1 

       

  עמק איילו�
 תחילת העונה

693 1.73±0.15 52 

(21-92) 

289 

(153-1257) 

0.8 1.3 

       

  עמק איילו�
 סו& העונה

266 1.86±0.24 26 

(3-58) 

128 

(58-1559) 

0.4 0.6 

       

 חו& הכרמל
 תחילת העונה

384 1.59±0.25 88 

(63-117) 

563 

(349-1307) 

1.4 2.6 

       

 חו& הכרמל
  העונהסו&

555 1.12±0.22 44 

(23-64) 

611 

(328-2250) 

0.7 2.8 

       

 נגב מערבי
 תחילת העונה

460 1.29±0.21 21 

(10-33) 

205 

(134-393) 

0.3 0.9 

 

       

 נגב מערבי
 סו& העונה

291 1.21±0.17 9 

(1-26) 

108 

(38-3031) 

0.2 0.5 

        
  תמרה
  כרוביתשדה 

506 2.20±0.26 132 

(106-159) 

506 

(396-722) 

2.1 2.3 

              LC50 ,LC90 	 אחוז מהאוכלוסייה הנבחנת  90 או 50   ריכוז שקוטל   

                 RR	י חילוק ה"מתקבל ע,  מדד לעמידות	 LCsשל אוכלוסיית השדה ב 	 LCsשל הגזע הרגיש   
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 ט לטייגר"הרגישות של אוכלוסיות כע

& הכרמל ובנגב המערבי וג� חו, עמק איילו�:  באזורי� הקבועי�2006בדיקות רגישות לטייגר נעשו בעונת 

�  .  ל לטייגר"ט מהאזורי� הנ" את מצב הרגישות של כעי�מתאר 2וטבלה  1ציור  . באזורי� אחרי

 אינדקס עמידות (ה� העמידות ביותר לטייגר חו& הכרמל ועמק איילו� שנאספו בת ונית� לראות שאוכלוסי

[RR] ל200בי� 	לעומת הגזע הרגיש600  ( �,  והתנודות ברמת העמידות במש% העונהוכמעט אי� שינויי

�   .לעיתי� כלפי מטה מרמזי� על נדידה של אוכלוסיות רגישות יותר לטייגר לשדות הנבדקי

מהשנה שבה הפסיקו לטפל , 1996 	ל פחתה במש% השני� מ"ראוי לציי� שרמת העמידות באזורי� הנ

 ירדה העמידות 	 שהייתה העמידה בעבר 	באוכלוסיית עמק איילו�   .בטייגר באזורי� ע� עמידות לתכשיר

כנראה בגלל  (אבל התייצבה ברמה שהיא עדיי� גבוהה,  שני� שאי� מטפלי� יותר בתכשיר8 לטייגר לאחר

   . ) באזור זהQהשליטה של תת המי� 

, 1ציור ( בסופה וג�חילת העונה תברגישות לתכשיר היו ) נחל עוז(כנימות עש שנאספו מאזור הנגב המערבי 

 בסו& העונה שהייתה מלווה בנגבהתקבלה עמידות בינונית לטייגר ) 2005(בעונה הקודמת . )2ה טבל

   . באזור מערב הנגבQהשנה לא גילינו פרטי , לעומת זאת. )2ציור  (Qבחדירה של פרטי� מתת המי� 

  

   עמק ,נגב מערבי (ט משדות כותנה באזורי האר! השוני�"של אוכלוסיות כעלטייגר הרגישות . 1ציור 

סו$ וב) תחילה (תחילת העונהב � בהשוואה לגזע הרגישהניטור נעשה ;  2006 בעונת )חו$ הכרמלואיילו� 

   .)סיו� (העונה
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 אוכלוסייהבנגב המערבי נמצאה . 2006בעונת ט משדות שוני� " העמידות בכעמובאי� נתוני 2בטבלה 

 ,)תחילת העונה (י מחמניות של נחשו�יונ בבעמק איילו� נדגמו האוכלוסיות.  בדומה לגזע הרגישרגישה

הייתה רמת העמידות , למרות שהחמניות לא טופלו כלל בתכשירי הדברה.   מכותנת שעלבי�	ובספטמבר 

יש לציי� שבכל הדגימות שנעשו . בגידול זה אפילו גבוהה מהרמה שנמצאה בכותנה בסו& העונה

  לטייגר  בעמידותלא היה כמעט שינוי& הכרמל בחו. Q זוהה תת המי�  באזור זהבאוכלוסיית החמניות

   .העונהבמש% 

  

  

  

 ;2006 � 2000 תועונסיו�  ב,נגב מערביב כותנה ותט משד"הרגישות לטייגר של אוכלוסיות כע. 2ציור 

  .בהשוואה לגזע הרגישהניטור נעשה 
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 שנדגמו באזורי� שוני� ט"כע אוכלוסיות – )השפעה על בקיעת הביצי� (ניטור העמידות לטייגר. 2טבלה 

  .2006בעונת 

  

' מס האוכלוסייה

� פרטי

 SEM LC50±שיפוע 

(F.L.) 

LC90 

(F.L.) 

RR50 

 

RR90 

 

גזע רגיש–מעבדה   

(S) 

4665 1.30±0.04 0.016 

(0.013-0.020) 
0.16 

(0.12-0.21) 

1 1 

       

 עמק איילו�

)תחילת העונה(  

3332  1.39±0.06 10 

(1-24) 

81 

(32-2333) 

625 506 

       

 עמק איילו�

)סו& העונה(  

1731 2.25±0.15 7 

(2-3) 

27 

(15-79) 

438 168 

       

 חו& הכרמל

)תחילת העונה(  

2635 1.20±0.06 3.7 

(0.3-9.8) 

43 

(17-245) 

231 269 

       

 חו& הכרמל

)סו& העונה(  

2838 1.51±0.06 4 

(1-10) 

29 

(12-211) 

250 181 

       

 נגב מערבי

)תחילת העונה(  

1832 1.09±0.07 0.03 

(0.01-0.05) 

0.4 

(0.2-1.2) 

2 3 

       

 נגב מערבי

)סו& העונה(  

1688 1.13±0.07 0.05 

(0.04-0.08) 

0.7 

(0.5-1.4) 

3 4 

       

 תמרה

 שדה כרובית

 

1439 1.27±0.07 0.07 

(0.06-0.08) 

0.7 

(0.6-0.9) 

4 4 

    LC50 ,LC90  -  אחוז מהאוכלוסייה הנבחנת  90  או50  ריכוז שקוטל   

RR 	י חילוק ה"מתקבל ע,  מדד לעמידות	 LCsשל אוכלוסיית השדה ב 	 LCsשל הגזע הרגיש   

  (F.L.) – 95% Fiducial limits 	ער% סטטיסטי שמראה על גבולות הפיזור של ה 	 LCs  
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  )ניקוטינואידי��ניאו= ניקוטיני� חדשי�(ט למוספיל� ולאקטרה "הרגישות של אוכלוסיות כע

  

מטבלה זו נית� לראות . 2006ת  למוספיל� מהאזורי� השוני� בעונ ניתני� נתוני  העמידות3 בטבלה

מת  בכל האזורי� למרות שקיימת עלייה קלה ומתמידה בר עד בינונית נמוכההייתהשהתנגודת לתכשיר זה 

שבו (שדה הכרובית מתמרה  וחו& הכרמל: מוספיל� ה�ל הבינונית  יוצאי דופ� ברמת העמידות.העמידות

  . ) ע� תנגודת יחסית גבוהה למוספיל�Bנדגמה אוכלוסייה מתת המי� 

  בסו& עונת הכותנהכותנההט למוספיל� משדות "את עקומי התמותה המתארי� את תגובת אוכלוסיות כע

 ותעמידהייתה  ובעמק איילו� ,בנגב המערבי נצפתה אוכלוסייה רגישה למוספיל�. 3 נית� לראות בציור

מאוכלוסיות חו& הכרמל ותמרה  ושהתקבלע� השיפוע המתו�  וי�הקו.  מהגזע הרגיש5בשיעור של פי 

 לצד רגישי�  פרטי� שעמידי� לריכוזי� גבוהי� יחסיתת השדהו באוכלוסיי� על כ% שקיימי�מצביע

א% זו מגמה ,  עדיי� זו אינה עמידות גבוהה.% ההדברה של אוכלוסייה זו בשדה אינה מושלמת ולפיכ,מאוד

 את הפחיתה ביעילות התכשיר או דגימהויתכ� שהיא מ, שנמשכת באזורי� שוני� עוד מהעונה הקודמת

  .  י המגדלי� והמדריכי�"כמו שדווחה ע, פעילות שנעשתה קצרה יותר

  

נגב מערבי , חו$ הכרמל, שנאספה מעמק איילו�,  ט למוספיל�"ית בוגרי כעהרגישות של אוכלוסי. 3ציור 

 .2006ה עונהסו$  בותמרה
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בדומה למוספיל� , ניקוטינואידי�	תכשיר מקבוצת הניאושהוא ( מראה את התגובה לאקטרה 4 ציור

  התפתחהאיילו�העמידות לאקטרה בעמק  . השונותתובעונ מעמק איילו�של אוכלוסיות השדה ) ולקונפידור

 2006 – 2005בשני�  .מגזע הסטנדרט שאליו אנו משווי�לער%  1000 בשיעור של פי 2006 עד 2001משנת 

מכיוו� ששדות הכותנה לא ). שיפוע חד של העקומות(התייצבה העמידות ונעשתה אחידה יותר באוכלוסיות 

מתבטאת באופ� ש ספיל� לאקטרה� מוצולבת ביהעמידות ה העמידות שמצאנו נגרמה בגלל, טופלו באקטרה

 . חמור יותר בתכשיר אקטרה

  

 2006 � 2001 עונותהט מעמק איילו� שנדגמו בתחילת "עקומי התמותה של אוכלוסיות בוגרי כע. 4ציור 

  כתגובה לתכשיר אקטרה 
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  2006, ניטור העמידות למוספיל�. 3טבלה 

  בקבמבחני� נבדקה התמותה של בוגרי כנימת עש הט

 

' מס האוכלוסייה

 פרטי�

 SEM LC50±שיפוע 

(F.L.) 

 

LC90 

(F.L.) 

 

RR50 

 

RR90 

 

גזע רגיש–מעבדה   

(S) 

1555 1.73±0.10 2 

(1.7-2.2) 

11 

(9-14) 

1 1 

       

 עמק איילו�

 תחילת העונה

336 1.48±0.17 7 

(5-10) 

51 

(34-91) 

4 5 

       

 עמק איילו�

  העונהסו&

447 1.74±0.22 8 

(6-10) 

44 

(31-77) 

4 4 

       

 חו& הכרמל

 תחילת העונה

283 1.02±0.19 4 

(2-7) 

76 

(33-400) 

2 7 

       

 חו& הכרמל

  העונהסו&

268 0.97±0.21 5 

(2-8) 

93 

(37-721) 

3 9 

       

 נגב מערבי

 תחילת העונה

336 2.23±0.27 2.2 

(1.7-2.8) 

8 

(6-13) 

1.1 0.7 

       

 נגב מערבי

נהסו& העו  

345 2.04±0.28 3.3 

(2.4-4.3) 

14 

(10-24) 

1.7 1.3 

       

 11 1.03±0.17 325 תמרה

(7-20) 

191 

(74-1138) 

6 17 

  

   LC50 ,LC90 	 אחוז מהאוכלוסייה הנבחנת  90 או 50   ריכוז שקוטל   

                 RR	י חילוק ה"מתקבל ע,  מדד לעמידות	 LCsשל אוכלוסיית השדה ב 	 LCsל הגזע הרגיש ש  
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  )ניסויי מעבדה(ט "אוברו� על הדרגות השונות של כעהתכשיר השפעת 

  

השיי% לקבוצת החומצה הטטרונית שפותח לקטילת אקריות  הוא תכשיר חדש (spiromesifen) אוברו�

ו& וגור� לעיכוב של סינטזה של שומני� בג לסביבה" ידידותי"נחשב אוברו� . י חברת באייר"וכנימות עש ע

התכשיר פוגע בעיקר בדרגות צעירות של המזיקי� ג� במגע וג� באכילה של צמחי� .  החרק או האקרית

�   .מטופלי

  .  כ טובות"ט והתוצאות היו בד"אוברו� נוסה בשני� האחרונות בשדות הכותנה באר� להדברת כע

  

 נית� 4בטבלה .  ט"ל כעח מובאי� שני ניסויי מעבדה שמראי� את אופ� פעולתו על הדרגות השונות ש"בדו

ט " של אוברו� על נקבות של כע)מעבר החומר לביצי� דר% הנקבות(הטרנסאובריאלית לראות את ההשפעה 

נית� לראות שהבוגרי� כמעט .   שעות48שנחשפו לצמחי כותנה מטופלי� בריכוזי� שוני� של אוברו� למש% 

לא  שעות 48 	ללתכשיר של הנקבות יפה חשב.  חלקי מיליו�1000לא מושפעי� מאוברו� עד לריכוז של 

 חלקי 50הייתה השפעה לשיעור ההטלה של הנקבות ואילו בקיעת הביצי� עוכבה בהרבה ג� בריכוז של 

 	מ כ" ח50בריכוז של (חלה תמותה של כל הדרגות הצעירות , מתו% הביצי� שבקעו. מיליו� לעומת ההיקש

 ).    התגלמות2%

.  הישיר על הביצי� ודרגת הזחל הראשו� על תמותת הזחלי� הצעירי� מציג את השפעת הטיפול5ציור 

 �א% הפגיעה ) לעומת הטיפול שבו נחשפו הנקבות(הריכוזי� השוני� שנבדקו לא פגעו בבקיעת הביצי

בטיפול ישיר על דרגת הזחל הראשונה חלה תמותה בדרגה זו לפי . הייתה ניכרת בדרגת הזחל הראשו�

�אבל בגלל הנוחיות , דרגת הזחל הראשו� היא רגישה יותר מדרגת הביצה , 5פי ציור באופ� כללי ל. הריכוזי

  ).והתמותה של דרגת הזחל הראשו� נבדקה לאחר הבקיעה(בבדיקה לניטור העמידות נלקחה דרגת הביצה 

. 2006 מובאות התוצאות מניטור העמידות לאוברו� מאוכלוסיות השדה השונות שנאספו בעונת 5בטבלה 

). יותר מגזע בסטנדרט(היו מאוד רגישות לאוברו� ) Bתת מי� (סיות מהנגב המערבי ומתמרה  האוכלו

ט שנאספו בעמק איילו� וחו& הכרמל היו במעט פחות רגישות אבל עדיי� לא נית� לדעת "אוכלוסיות כע

  .וני�הא� ישנה עמידות צולבת של אוברו� לתכשירי� אחרי� או שהשוני ברגישות נובע בגלל גזעי שדה ש

  

 ) B מתת המי� –גזע מעבדה רגיש (ט "השפעת אוברו� על דרגות כע. 4טבלה 
 

 בחלקי ריכוז
  מיליו�

Mg a.i./liter 

� תמותת בוגרי

%±SEM 

 ביצי� לנקבה

 

�  בקיעת ביצי
%±SEM 

  התגלמות
%±SEM 

     
0 (Control) 16±3 a 5.1±0.9 a 79±5 a 93±2 a 

     

50 23±3 ab 3.9±0.2 a 33±1 b 2±2 b 

     

250 27±2 b 3.5±0.5 a 36±4 b 0 b 

     

500 28±5 b 4.5±0.4 a 19±7 bc 0 b 

     

1000 30±8 ab 4.9±0.7 a 14±3 c 0 b 
: בניסוי נבדקו.  שטופלו בריכוזי� שוני� של אוברו�צמחי כותנהל  שעות48ט נחשפו למש% "נקבות של כע

בכל .  חזרות5הניסויי� ה� ממוצע של . עת הביצי� והתגלמותבקי, מספר הביצי� לנקבה, תמותת הבוגרות

    (P<0.05)אותיות שונות מציינות מובהקות סטטיסטית , טור
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   על תמותת הזחלי� - ט" ודרגה ראשונה של כע) + (על ביצי�בטיפול   - השפעת אוברו�. 5ציור 

 ) נה חלה התמותה בדרגה זובטיפול על הדרגה הראשו; כל הביצי� בקעו ומתו בשלב הדרגה הראשונה(
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  2006, אוברו�ניטור העמידות ל. 5טבלה 

 �  זחלי� בדרגה ראשונה נבדקה התמותה של ו כנימת עש הטבק ביצי� שלטופלו במבחני

' מס האוכלוסייה

 פרטי�

 SEM LC50±שיפוע 

(F.L.) 

 

LC90 

(F.L.) 

 

RR50 

 

RR90 

 

גזע רגיש–מעבדה    2039 1.77±0.11 2.6 

(0.4-4.9) 

14 

(8-53) 

1 1 

  עמק איילו�
 תחילת העונה

3473 2.05±0.10 4 

(3-5) 

17 

(13-26) 

1.5 1.2 

  עמק איילו�
  העונהסו&

3542 1.26±0.06 3 

(2-4) 

34 

(25-49) 

1 2.4 

 חו& הכרמל
 תחילת העונה

2590 2.15±0.13 8.2 

(7.5-9.0) 

33 

(28-39) 

3 2 

 חו& הכרמל
  העונהסו&

1560 1.86±0.15 6 

(2-10) 

28 

(15-244) 

2 2 

 נגב מערבי
 תחילת העונה

2307 1.25±0.08 1.2 

(0.4-2.0) 

12 

(6-60) 

0.5 0.9 

 נגב מערבי
 סו& העונה

1179 1.62±0.13 1.3 

(1.1-1.6) 

8 

(7-11) 

0.5 0.6 

 2.2 2.50±0.24 865  תמרה

(1.1-3.0) 

7 

(5-17) 

0.9 0.5 

  LC50 ,LC90 	 הנבחנת   אחוז מהאוכלוסייה 90 או 50   ריכוז שקוטל  

                 RR	י חילוק ה"מתקבל ע,  מדד לעמידות	 LCsשל אוכלוסיית השדה ב 	 LCsשל הגזע הרגיש   

  



 12

  סכו� 

  

ט ולהארי% את "שתוכל להאט את פתוח התנגודת בכע, מטרת ניטור העמידות היא תכנו� המדיניות הנכונה

ההדברה נעשית יעילה , צאה ממדיניות זוכתו. מש% פעולת� של תכשירי ההדברה היעילי� כנגד מזיק זה

ומכ% מושגת הפחתה , יש תשומת לב רבה יותר להדברה משולבת ולתרומה של האויבי� הטבעיי�, יותר

  .ניכרת בשימוש בתכשירי הדברה

 לש� 	במרכז ודרו� האר� , ט במספר אתרי� בצפו�" התבצע ניטור העמידות באוכלוסיות כע2006בעונת 

�, טייגר, פגסוסובמיוחד ל,  התפתחה תנגודת של המזיק לתכשירי ההדברה העיקריי�איתור מקומות שבה

    . ג� לתכשיר החדש אוברו�אקטרה ו/מוספיל�

 אבל קיימת פחיתה קלה .ט ברב השדות שבה� נאספו אוכלוסיות המזיק"נמצא יעיל כנגד כע, הפגסוס

  .ברגישות בעיקר בחו& הכרמל

,  באזור עמק איילו�	 ט ובסיו� העונה "לפחות בתחילת הופעת כע, 2006בדיקות רגישות לטייגר נעשו בעונת 

). אזורי� בה� אנו דוגמי� באופ� קבוע מתחילת השימוש בתכשיר זה באר�(חו& הכרמל והנגב המערבי 

�ובעמק בחו& הכרמל .  וא& מגידולי� אחרי� להשוואהבנוס& נדגמו מספר אוכלוסיות באזורי� אחרי

) Bשהוגדרו כתת המי�  (כנימות עש.  גבוהה לתכשיר ללא שינוי מהעונות הקודמותנמצאה תנגודתאיילו� 

  . וג� בסופה בתחילת העונהרגישות לתכשירהיו שנאספו מאזור הנגב המערבי 

	 הניאו–קבוצת הניקוטיני� החדשי� ( למוספיל� גבוההלא נמצאה בשדות הכותנה תנגודת 

�חו& ובעיקר נראה הדבר ב, ות האוכלוסיות באזורי� השוני�למרות שקיימת פחיתה ברגיש, )ניקוטינואידי

מאותה (ט לתכשיר אקטרה "לעומת זאת ישנה פחיתה ניכרת ברגישות של כע. עמק איילו�הכרמל וב

תוצאה זו מרמזת על תנגודת צולבת של , מכיוו� שאי� כמעט טיפולי� בתכשיר זה בשדות הכותנה). הקבוצה

  .  אקטרה לתנגודת גבוהה יותר מאשר מוספיל�התכשירי� מאותה הקבוצה ורגישות

כל .  ט לאוברו� שהוא תכשיר חדש מקבוצת החומצה הטטרונית"השנה נבדקה הרגישות של אוכלוסיות כע

   .האוכלוסיות שנבדקו הראו רגישות גבוהה לתכשיר זה בדומה לגזע הסטנדרט

  

לאחר מספר  . % השני� ויש להמשי% בהנמצאה יעילה לאור) מדיניות החלונות(נראה לנו שמדיניות הכותנה 

ניקוטינואידי� והפגסוס נראית פחיתה קלה ביעילות 	שני� שאנו מטפלי� בתכשירי� מקבוצת הניאו

התכשירי� שעלולה להתבטא במיוחד בשדות ע� רמה גבוהה של אוכלוסיות או בשדות שאיחרו לטפל כנגד 

יי� מקבוצות אחרות ועלינו לסמו% על שלושת סוגי עדיי� לא מצויי� בשוק תכשירי� ידידות, לצערנו. ט"כע

ויתר התכשירי� מאותה (מוספיל� , )באזורי� ללא תנגודת(הטייגר : התכשירי� להדברת מזיק קשה זה

יש להפחית את השימוש בו , ט"מכיוו� שהפגסוס הפ% להיות תכשיר העיקרי להדברת כע .ופגסוס) קבוצה

 כדי לדחות את העלייה בתנגודת כלפי –אלא בתכשירי� חלופיי�  אי� להשתמש בו –ובטיפול השני בעונה 

  .פגסוס

  


